Vorstin van heel het vaderland?

Orangisme en feminisme in het laatste kwart van
de negentiende eeuw

MARIA GREVER

Nog niet zo lang geleden zou het heel ongebruikelijk zijn geweest om de
Nederlandse vrouwenbeweging in verband te brengen met de monarchie
of het orangisme. Daar zijn kortweg twee redenen voor. Ten eerste waren
de meeste feministes van de tweede golf, evenals provo’s en linkse studen-
ten, antimonarchistisch. Alles wat maar even zweemde naar elite werd
afgekeurd. In deze tijd groeide de radicale tuinbroekfeminist uit tot de
icoon van de vrouwenemancipatie. Het feminisme van de negentiende en
begin twintigste eeuw is dikwijls daarom ten onrechte vanuit moderne
maatstaven beoordeeld.! Ten tweede hebben vrouwenhistorici het femi-
nisme aanvankelijk te zeer vanuit een internationaal perspectief bestudeerd
en de nationale of soms nationalistische inbedding onderschat. ‘Internatio-
naal zusterschap’ en ‘kosmopolitisch burgerschap’ werden als leidende
begrippen voor de negentiende-eeuwse vrouwenbeweging beschouwd.?

De Nederlandse vrouwenbeweging bestond echter zowel uit gematigde
als uit radicale elementen, zowel uit orangisten als uit republikeinen. Tegen
het einde van de negentiende eeuw wakkerde Oranje vaderlandsliefde aan
bij uiteenlopende bevolkingsgroepen, inclusief feministen. Het feministisch
streven naar de nationaleintegratie van vrouwen vormde — evenals in andere
westerse landen — een krachtige drijfveer voor de beweging.® Na het uitbre-
ken van de Eerste Wereldoorlog bleek overigens wat het internationaal
zusterschap waard was. Ondanks het op initiatief van Aletta Jacobs georgani-
seerde Internationaal Congres van Vrouwen tegen den Oorlog in 1915 in
Den Haag, stonden Engelse suffragettes en Duitse feministes — uitzonderin-
gen daargelaten — lijnrecht tegenover elkaar.”

Nederlandse wegbereidsters in de negentiende eeuw hebben van meet af
aan naar de historische fundamenten voor een nationale integratie van
vrouwen gezocht. Zo rechtvaardigde de bekende weduwe Mienette Storm-
van der Chijs in 1867 de uitbreiding van de werkkring van vrouwen met
een voorbeeld uit de nationale geschiedenis: prinses Louise Henriétte, de
dochter van Frederik Hendrik en Amalia van Solms. In haar rede presen-
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teerde Storm deze prinses als een baanbreekster voor de zedelijke en maat-
schappelijke verheffing van het vrouwelijk geslacht. De prinses — echtgenote
van de keurvorst van Brandenburg — had Hollandse zuivelboerinnen naar
Pruisen laten komen en een weeshuis gesticht. Twee eeuwen later werd te
Oraniénburg een standbeeld ter ere van haar onthuld.” Ook in vrouwen-
bladen als Ons Streven en Onze Roepingwerd met een beroep op het nationale
verleden gepleit voor de uitbreiding van onderwijs- en arbeidsmogelijk-
heden voor vrouwen.

Daarnaast ontwikkelden zich tussen de monarchie en de pioniersters
goede betrekkingen. Dit was mede te danken aan de persoonlijkheid van
de eerste echtgenote van koning Willem III: koningin Sophie. Niet alleen
steunde zij tal van charitatieve instellingen, zij had ook een brede belangstel-
ling voor literatuur, geschiedenis, techniek, godsdienst, kunst en politiek.
De vrouwenemancipatie had eveneens haar aandacht. Volgens Tamse stelde
Sophie met afkeer vast hoe Nederlandse vrouwen als onbenullige, beperkte
wezens werden beschouwd; zelfs prinsessen waren tot een sleurleven veroor-
deeld.®* Wegbereidsters beschouwden deze koningin als lichtend voorbeeld
en als potentiéle bondgenoot. Elise van Calcar-Schiotling bewonderde haar
en voerde enkele gesprekken met de koningin in Den Haag.” Betsy Perk
wist haar te interesseren voor de ‘Tentoonstellings-bazar van Vrouwelijke
Nijverheid en Kunst’, georganiseerd door Arbeid Adelt in 1871 in Delft.
Nog voordat de circulaire van deze eerste nationale vrouwenvereniging in
Nederland het licht zag, had Sophie positief gereageerd op het verzoek
om beschermvrouw te worden. En zij bleef dat tot haar dood in 1877.2 Na
haar overlijden riep De Huisvrouw op tot een nationaal huldeblijk van de
Nederlandse vrouwen aan de overleden koningin. De redactie stelde voor
om een stichting ter bevordering van meisjesonderwijs in het leven te
roepen. Ditfonds zou meisjes stimuleren onderwijs te volgen op middelbare
scholen, kweekscholen en — voor de buitengewoon begaafden — universitei-
ten.® In een levensschets roemde Elise van Calcar koningin Sophie als een
‘trouwe moeder des vaderlands’.* Bij de volgende vrouwententoonstelling
in Leeuwarden in 1878, georganiseerd door de geémancipeerde schilderes
en fotografe Gerharda Matthijssen, stond een levensgrote buste in gips van
de ‘geliefde’ overleden koningin met een rouwkrans opgesteld. Zij werd
geéerd omdat zij vrouwenarbeid op allerlei wijzen had gesteund, aangemoe-
digd en beschermd.! Kort daarop was de beurt aan de aanstaande gemalin
van prins Hendrik (broer van Willem III), Maria van Pruisen. Ook zij moest
door de Nederlandse vrouwen gehuldigd worden, omdat de ‘Pruissische
vorstinnen, met de keizerin aan het hoofd, steeds zovele blijken geven van
hare groote belangstelling in de zaak der vrouwen, [...] wat tot verbetering
van den maatschappelijken toestand der vrouw strekken kan [...]."*

Er bestond dus min of meer een traditie bij deze eerste generatie pionier-
sters om hun pleidooien voor de verbetering van de positie van vrouwen
vanuit een nationaal kader te legitimeren en voor hun optreden koninklijke
steun te verwerven. In de jaren tachtig en negentig veranderde de openbaar-

77



heid van vorm en inhoud. Andere groepen met een duidelijke levens-
beschouwelijke identiteit betraden de politieke arena. De Haan en Te Velde
verduidelijken de omslag van een beschaafde en beheerste politiek van de
liberalen naar een politiek van onfatsoen, passie en strijdgewoel aan de
hand van de opkomst van antirevolutionairen en socialisten.” Deze groepen
gebruikten andere strijdmethoden en deden een appel op gevoel en groeps-
belang. Uit het onderzoek dat Berteke Waaldijk en ik hebben verricht naar
de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid in 1898 blijkt dat de
openbaarheid echter ook een ander karakter kreeg door het optreden van
nieuwe pioniersters uit zowel conservatieve als progressieve kringen. Zij
brachten andere politicke thema’s met andere middelen naar voren.” We
zien in deze tijd tevens een diversificatic van de vrouwenbeweging qua
politieke kleur, stijl en argumenten.

De Nederlandsche Spectator (1884) no. 30.
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In 1884 richtten douairiére Marianne Klerck-van Hogendorp en jonk-
vrouw Anna van Hogendorp (kleindochters van Gijsbert Karel van Hogen-
dorp) de Nederlandsche Vrouwenbond ter Verhooging van het zedelijk
Bewustzijn op. De orthodox-protestantse Vrouwenbond ageerde tegen de
reglementering van de prostitutie, de vrouwenhandel en het verbod op
het onderzoek naar het vaderschap. Voor het eerst bespraken vrouwen
seksuele kwesties in het openbaar. Dat was ongekend! In deze bond, die
omstreeks de eeuwwisseling radicaliseerde en de eis voor vrouwenkiesrecht
ondersteunde, overheerste behalve een nationaal kader ook een orangis-
tisch kader.” In hun zoektocht naar een adequaat burgerschapsideaal voor
vrouwen, fungeerden Emma en Wilhelmina als rolmodel. Aan hun publieke
en staatkundige optreden konden de Oranjegezinde dames zich spiegelen.
De Vrije Vrouwen Vereeniging, een initiatief van de socialistisch georién-
teerde Wilhelmina Drucker in 1889, concentreerde zich op de economische
zelfstandigheid van vrouwen. Feministen rond Drucker en haar blad Evolutie
stonden gereserveerd ten opzichte van de monarchie, maar ook deze radi-
cale groep had een expliciete nationale oriéntatie. De komende inauguratie
van het vrouwelijk staatshoofd stimuleerde bovendien ook in deze kringen
de reflectie op vrouwelijk burgerschap en vrouwelijk leiderschap.’®

De discussie in het parlement en de pers over de troonsopvolging na de
dood van de laatste kroonprins in 1884 bracht de ondergeschikte positie
van de Nederlandse vrouw scherp voor het voetlicht. Politici, juristen en
journalisten bogen zich over de voor- en nadelen van een eventuele rege-
rende vorstin. De problemen lagen vooral op het terrein van het huwelijks-
recht: een gehuwd vrouwelijk staatshoofd moest buigen voor de man als
hoofd van de echtvereniging en kon de afstammingslijn van het vorstenhuis
niet voortzetten.”” De vrouwenbeweging voelde zich door de openbare
debatten gesterktin haar roep om veranderingen, te meer daar de koningin-
regentes en haar dochter populair waren. Terwijl koning Willem III zich
weinig had bekommerd om zijn symbolische functie als vorst, wist Emma
de monarchie weer nieuw elan te verlenen.

Sominige vrouwenorganisaties hadden hoge verwachtingen van de toe-
komstige regerende vorstin voor de oplossing van het vrouwenvraagstuk.
Haar installatie, een unicum in de Nederlandse geschiedenis, zou op zich-
zelf al een symbolische uitstraling hebben. Als een vrouw geschikt werd
bevonden voor de hoogste post in het land, dan was zij ook geschikt als
burgeres.’ De komende gebeurtenis had sommigen zelfs tot wilde plannen
gebracht. Betsy Perk nam het initiatief om een ‘Paleis of Wereldmuseum
van Vrouwelijke Kunst en Kunstnijverheid’ als nationaal geschenk bij de
troonsbestijging aan Wilhelmina aan te bieden. Op uitdrukkelijk verzoek
van koningin Emma en groothertogin Sophie van Saksen-Weimar moest
zij daarvan afzien, vermoedelijk omdat men weinig goeds verwachtte van
deze pionierster die berucht was om haar gedram." Inmiddels bespraken
enkele vrouwenorganisaties een realistischer maar niet minder ambitieus
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plan voor een Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid. Het doel was
om ‘de uitbreiding van de werkkring der vrouw in Nederland te bevorde-
ren’. De inhuldiging van Wilhelmina fungeerde als strategische aanleiding.
Ruim 500 vrouwen uit hele land werkten aan deze Tentoonstelling met
congressen. Het optreden van deze grote groep die het recht claimde om
in het openbaar over gevoelige onderwerpen te debatteren, zette de gang-
bare definitie van fatsoenlijke politiek op de helling. Grensoverschrijdend
was bovendien de uitsluiting van mannen van de organisatie. Slechts als
inleiders en als discussiedeelnemers bij de congressen mochten zij participe-
ren. Dat toonaangevende politici deze gelegenheid aangrepen om hun
visie te ventileren, illustreert het toegenomen belang van de vrouwenbewe-
ging in het Nederlandse fin-de-siécle.

De jonge koningin was bij dit alles inzet van een sociale beweging gewor-
den. Door de verbinding tussen de inhuldiging en de Nationale Tentoon-
stelling van Vrouwenarbeid dreigde deze monarchale gebeurtenis een femi-
nistisch-politiek tintje te krijgen. Het is in dit licht begrijpelijk dat Emma
grote afstand bewaarde ten opzichte van deze manifestatie. Feministen
hadden de staatsrechtelijke en burgerrechtelijke beperkingen van vrouwen,
en daarmee ook van het vrouwelijk staatshoofd, aan de kaak gesteld. Vanuit
het ideaal van bovenpartijdigheid moest de regentes ten behoeve van de
toekomstige regerende vorstin juist bij déze beweging op haar hoede zijn
en zo werden ook de toenaderingen van het Tentoonstellingsbestuur zuinig-
jes beantwoord. Misschien onderschatten de organisatrices de kwetsbare
positie van Wilhelmina. Maar waren ze naief met hun hoop op koninklijke
bescherming? Evolutie wees elke ‘extatische glorifeering’ van een ‘nog half-
kind’ beslist af.*® Uit het materiaal dat Berteke Waaldijk en ik bestudeerd
hebben blijkt echter geen overdreven adoratie van het bestuur voor de
koningin, met uitzondering van de orangiste Johanna Naber. Naar aanlei-
ding van de inhuldiging bracht zij een juichend ‘Oranjenummer’ van het
blad Vrouwenarbeid uit, speciaal geillustreerd door de katholieke Katherina
Cuypers.” Ten aanzien van de inrichting van de Tentoonstelling koos het
bestuur zoveel mogelijk voor een neutrale houding ten opzichte van het
koningshuis. Zo verzette het zich tegen het ontwerp van de rubriekcommis-
sie Bloemen om een tapijtbed van bloemen in de vorm van een kroon voor
de binnentuin aan te leggen. Stiekem hoopte men echter toch op belang-
stelling van de koninginnen. Vanuit het oogpunt van public relations zou
een welwillende houding van het hof voor de Tentoonstelling gunstig zijn.
Deze hoop was naief noch ongegrond, en evenmin ongebruikelijk.

Bij diverse nationale kunst- en nijverheidstentoonstellingen in de negen-
tiende eeuw was de Nederlandse koning als beschermheer betrokken ge-
weest.” Natuurlijk, nu werd het verzoek gericht aan een vrouwelijk staats-
hoofd door een groep vrouwen die met een tentoonstelling een sociaal-
politieke kwestie aan de orde wilden stellen. Toch had koningin Victoria
in 1893 niet geschroomd om de Engelse inzending naar de feministische
Woman’s Building voor de Wereldtentoonstelling in Chicago te steunen. Ze
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had zelfs enkele aquarellen en tekeningen van haarzelf — waaronder een
van haar hondje Spot — opgestuurd die trots door de organisatrices geéxpo-
seerd werden.®® Ook koningin Louise van Denemarken had het bescherm-
vrouwschap van de vrouwententoonstelling in Kopenhagen in 1895 onmid-
dellijk aanvaard; haar dochter werd zelfs erepresidente van het bestuur.*
Bij de Nederlandse vrouwententoonstellingen in Delft in 1871 en in Leeu-
warden in 1878 was het koningshuis ook betrokken geweest. Mogelijk in
het besef van deze traditie anticipeerde de organisatie op de interesse van
de regentes.

De inhoudelijke opzet van de Tentoonstelling werd voor een deel op de
voorkeur van de koninginnen afgestemd. De koloniale afdelingen werden
expliciet om die reden in de Tentoonstelling opgenomen. Opvallend is
voorts de vasthoudendheid waarmee de organisatrices het hof bij hun
initiatief trachtten te betrekken. Dertien brieven werden naar de regentes
verstuurd.” Op het verzoek om het beschermvrouwschap van de Tentoon-
stelling op zich te nemen, ging Emma niet in. In plaats daarvan wilde zij
eventueel medailles beschikbaar stellen ‘als prijzen’ bij de te houden Ten-
toonstelling. Het bestuur moest zich ‘ter gelegen tijd’ maar weer tot haar
wenden met een verzoek, en dan zou Hare Majesteit in overweging nemen
‘of er termen zijn, om als blijk van belangstelling [...] a/h uitgedrukte
verlangen gevolg te geven.’* Het was een heel afstandelijk antwoord dat
de organisatie, die zich juist in een kritieke fase van de voorbereidingen
bevond, diep teleurstelde. Men betreurde het dat ‘H.M. niet op krachtiger
wijze Haar sympathie heeft betoond voor eene onderneming, die zulk een
diep ingrijpende invloed hoopt te zullen uitoefenen op ons geheele volks-
leven’.” In mei 1898 gloorde eindelijk een lichtpuntje toen Emma toestem-
ming gaf aan de rubriekcommissie Beeldende Kunst om het originele
staatsieportret van haar dochter met koningsmantel te exposeren. De be-
roemde schilderes Thérése Schwartze had een persoonlijk verzoek bij de
brief toegevoegd. De bezoekers konden zodoende vanaf de opening op
9 juli, dus ruim v66r de inhuldiging, de koningin op het olieverfschilderij
bewonderen.® De rubriekcommissie mocht ook twee beeldhouwwerken
van Georgine Schwartze (een zus van Thérése) uit koninklijk bezit lenen,
waaronder een sierlijke bronzen buste van Wilhelmina.”

Stapje voor stapje kwamen de organisatrices verder, gebruikmakend van
hun netwerk in de hoogste kringen. De medewerksters kwamen namelijk
op enkele uitzonderingen na uit de gegoede klassen; bijna tien procent
behoorde tot de adel. Presidente was de puissant rijke Cecile Goekoop-de
Jong van Beek en Donk die een nationale bekendheid was geworden door
de publicatie van haar tendensroman Hilda van Suylenburg. Nog in mei
diende het bestuur ‘het eerbiedig verzoek’ in bij de regentes voor de
medailles. Het antwoord kwam snel. Emma schonk achttien gouden, zilve-
ren en bronzen medailles om deze als ‘prijzen te bestemmen’ voor afdelin-
gen of groepen die zich volgens het bestuur voor de vrouwententoonstelling
onderscheiden hadden. Daarnaast stuurde ze als blijk van belangstelling
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haar kamerheer baron Taets van Amerongen naar de opening.* Hoewel
hij met zijn ‘schitterend’ tenue de opening extra cachet gaf, vonden velen
het jammer dat de koninginnen zelf ontbraken. Volgens De Amsterdammer
zouden de vrouwen van Nederland en ook de mannen haar hebben toege-
juicht als zij, de ‘Koningin-Regentes als verpersoonlijking van “de gemeen-
schap”’, het woord had mogen voeren.”

De organisatrices boekten intussen grote successen. Alle landelijke en
regionale kranten besteedden aandacht aan de opening, de inrichting van
de exposities en de lezingen en debatten tijdens de congressen. Ruim
94.000 mensen bezochten de Tentoonstelling die aan de rand van Den
Haag in de duinen (nu het Statenkwartier) was opgetrokken. Geheel onver-
wachts kwam op 29 augustus rond 13.00 uur het bericht dat de koninginnen
de Tentoonstelling die middag ook met een bezoek wilden vereren; twee
dagen voordat Wilhelmina 18 jaar werd. Het werd een drukte van belang.
Niemand van de organisatie was er op voorbereid. IJlings werd het bestuur
opgetrommeld. In de stad was het bericht kennelijk bekend geworden want
na twee uur stroomde het publiek toe. De koninginnen arriveerden rond
16.00 uur: Wilhelmina gekleed in een zijden kleed met korte sleep van
rose fané met witzijden kraag en een wit hoedje met kleine veren op het
hoofd; de regentes in zwart satijn en een zwart-witte hoed. De dameskapel
blies met verve het Wilhelmus toen het gezelschap uit de rijtuigen steeg.*

Waarom besloten de koninginnen toch te komen? Misschien had het
bezoek van Carl Alexander van Saksen-Weimar aan de Tentoonstelling op
17 augustus hen over de streep getrokken.* De groothertog, een oom van
Wilhelmina, was ontvangen door de presidente van de Uitnodigingscommis-
sie, barones Henriétte de Constant Rebecque-Hora Siccama. Als moeder
van Wilhelmina’s (kort daarop benoemde) hofdame ‘Pixy’ de Constant
Rebecque vormde zij een van de verbindingslijnen tussen het hof en de
organisatie.* De barones stelde het bestuur aan Carl Alexander voor. Deze
kreeg alle inlichtingen die hij zich maar kon wensen. Wellicht had de
groothertog tijdens een familiebezoek aan het hof positief over de Tentoon-
stelling bericht en wilden de koninginnen nu zelf een kijkje nemen. Opmer-
kelijk was wel dat Annette Versluys-Poelman, presidente van de Vereeniging
voor Vrouwenkiesrecht (VvVK), uitgerekend op dat tijdstip haar lezing over
vrouwenkiesrecht hield. De programma’s van de congressen en besprekin-
gen waren ruim van te voren gedrukt. Het hof kon op de hoogte zijn.
Kennelijk durfde Emma het aan om met het viouwenkiesrecht geassocieerd
te worden.

De VWK stelde later dat de taak van de presidente ‘een onvoorziene
inspanning’ eiste. De aankondiging van de komst van de koninginnen kort
tevoren had bezorgdheid gewekt bij de voorstanders van vrouwenkiesrecht.
Hetleek een soort concurrentie tussen de koninginnen en de kiesrechtvrou-
wen.” Op het moment dat de koninginnen de Congreszaal passeerden,
weerstond Annette Versluys-Poelman een felle aanval van de SDAP-voorman
Troelstra op haar lezing. Diverse congressisten vlogen op om te gaan kijken.
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Maar Emilie Knappert die de bijeenkomst presideerde riep met verwijtvolle
stem: ‘Blijft toch zitten, als-het-u-blieft. De Koningin is nog wel eens meer
te ontmoeten, de tijd dien wij hier laten verloopen echter is niet weder te
verkrijgen.’*

De koninginnen werden door Cecile Goekoop en Cato Pekelharing-
Doijer rondgeleid. Eerst ging het naar de grote Industriezaal waar zij alle
machines en de zestig werkende arbeidsters inspecteerden, inclusief de
meisjes van de Amersfoortsche Tapijtfabriek die twaalf dagen eerder een
dag hadden gestaakt. Vervolgens betraden zij de rechtergalerij en kregen
zijin de afdeling Zieken- en Wijkverpleging uitgebreide voorlichting. Emma
beschouwde de ziekenzorg als een belangrijke vorm van maatschappelijk
werk. In de Kunstzaal werden enkele verversingen gebruikt, waarna het
gezelschap door de linkergalerij koers zette naar de afdeling Oost-Indié.
Vanuit deze zaal liep men naar buiten, naar Kampong Insulinde waar 37
Javaanse mannen en vrouwen als een soort exposés dagelijks muziek-, dans-
en toneelvoorstellingen verzorgden en batiktechnieken toonden. Met veel
aandacht bekeken de gasten een sabelgevecht en een Javaanse bruiloft.
Onder de toeschouwers bevonden zich ook Indische hoogwaardigheidsbe-
kleders die in Nederland verbleven ter gelegenheid van de inhuldiging.
Een van hen, de prins van Solo, werd door Emma uitgenodigd zich bij het
gezelschap te voegen.” Via de Industriezaal kwam men weer terug in de
voortuin, waar de koninginnen afscheid namen. Onder luid gejuich van
de menigte vertrokken zij rond 17.15 uur in hun rijtuigen richting Scheve-
ningen.

Ruim een week later gingen Annette Versluys-Poelman en de secretaresse
van de VVVK hoopvol op audiéntie. Drie uur hadden zij in een benauwd
zaaltje staande moeten wachten, aldus Evolutie. Na alle mogelijke militairen
vanaf de generaal tot aan het tweede ‘luitenantje’ te zien voorgaan mochten
ze eindelijk binnen. Een révérence voor een jonge dame op een verhoging
en de overhandiging van het adres aan een onbekende kamerheer, dat
was het armzalige resultaat. Slechts uit de verte hadden de kiesrechtstrijd-
sters ‘het gelaat der Constitutioneele vorstin’ mogen aanschouwen. Vinnig
schreef Evolutie dat feministen niet voldaan zijn met ‘oogverblindend pur-
per’. Het zou jaren duren ‘eer Koningin Wilhelmina kan zijn waarachtig
Feministe en dat uur, zoo het al moge slaan, mag zeker niet worden verhaast
door de Feministen’.*® De koningin toonde geen interesse voor het vrouwen-
vraagstuk.

Toch zullen enkele gedachten achter de opzet van de Tentoonstelling
de koninginnen niet onverschillig hebben gelaten. De doelstellingen weer-
spiegelden burgerschapsidealen die op zijn minst herkenbaar zullen zijn
geweest. Op de Tentoonstelling werden maatschappelijke verantwoordelijk-
heid en de pleidooien voor meer en beter werk voor vrouwen verbonden
met de bevordering van de openbare zedelijkheid, een denkwijze die ook
de regentes aangesproken moet hebben. Zij pakte de opvoeding van haar
dochter grondig aan. Wilhelmina, die de historische en morele betekenis
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van de Oranjedynastic kreeg ingeprent, stond een zware taak te wachten
en zou zich grote opofferingen moeten getroosten voor het vaderland. De
vorming van de koningin paste bij de terminologie van de sociale verant-
woordelijkheid waarmee politieke en maatschappelijke verhoudingen tij-
dens het fin-de-siécle tot uitdrukking werden gebracht. Strijdvaardigheid,
opoffering en plichtsbesef werden belangrijke waarden in de politieke
arena,” die ook in de exposities en congressen van de Tentoonstelling tot
uitdrukking kwamen. De organisatrices zelf traden op als managers, opzichte-
ressen en bewaaksters van goede zeden. Enerzijds wilden zij bewijzen dat
vrouwelijk leiderschap geen contradictio in terminis was, zoals J.T. Buys
had gedacht; anderzijds hoopten zij in Nederland en in de kolonién voor
hun sekse een nieuw en nuttig arbeidsveld te scheppen. Het zal de koningin-
nen niet onsympathiek zijn geweest dat de rol van beschaafde vrouwen als
morele gidsen in het Nederlandse koloniale rijk een belangrijk thema van
de Tentoonstelling vormde.

Volgens Fasseur toonde Wilhelmina geen werkelijke belangstelling voor
de Tentoonstelling. Het bleef bij ‘één vluchtig bezoek’. Zij zou, evenmin
als haar moeder, in deze jaren enige steun aan de vrouwenbeweging hebben
gegeven.* Deze negatieve houding leidt de biograaf af uit een opmerking
in een brief aan freule Marie Louise de Kock die zij op 13 november 1898
schreef: ‘Hebt u gelezen dat in de afdeelingen over de begrooting sommige
leden de vrouwenbeweging hebben afgekeurd? Dit heeft mijzoo veel genoe-
gen gedaan.’* Naar welke kwestie Wilhelmina verwees, is door Fasseur niet
uitgezocht. Uit de woorden ‘afdeelingen’ en ‘begrooting’ kan afgeleid
worden dat het om parlementaire besprekingen ging. Uit ons onderzoek
blijkt dat de congressen van de Tentoonstelling één maal negatief ter sprake
kwamen in het parlement: bij de vaststelling van de begroting van het
ministerie van Waterstaat, Handel en Nijverheid.** De ‘afdeelingen’ waarvan
Wilhelmina gewag maakte, hadden zeer waarschijnlijk betrekking op de
begroting van dit ministerie (‘IVde Afdeeling’), waartoe ook de Arbeids-
inspectie behoorde die voor het jaar 1898/99 moest worden vastgesteld.
Enkele Kamerleden verzetten zich op 3 november 1898 tegen het voorstel
van minister Lely om een vrouwelijke inspecteur op proef aan te stellen.
Zij meenden dat adjunct-inspectrices betrekkingen zouden gaan vervullen
die voor mannen waren bestemd, waardoor zij gelijkgesteld werden aan
adjunct-inspecteurs. De tegenstanders wensten op geen enkele wijze de
‘denkbeelden over gelijkstelling van vrouwen aan mannen’ te steunen die
volgens hen tijdens de Tentoonstellingscongressen tot uiting waren geko-
men. Maar de lezing van Arnold Kerdijk en de debatten over vrouwelijke
inspecteurs kunnen, ook voor die tijd, nauwelijks radicaal genoemd worden.
De organisatrices hadden juist de eigen bijdrage van vrouwen bij het toe-
zicht op de arbeidsters in verband met het behoud van de ‘goede zeden’
beklemtoond. Minister Lely bleef zijn voorstel verdedigen, en met succes.
De adjunct-inspectrice werd aangesteld.*

Wat de oorzaak voor deze negatieve impressies bij enkele Kamerleden
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is geweest, blijft een raadsel. Misschien kwam het door de geruchten over
het mislukte huwelijk van Cecile Goekoop die juist toen de ronde deden.
Na de Tentoonstelling vluchtte ze naar Rome. Met haar echtgenoot wilde
ze niet langer in één huis leven. Het bestuur bleef geschokt achter en de
scheiding was spoedig een publiek geheim. In november 1898 keerde bo-
vendien een lid van de voormalige commissie Letteren en Wetenschap, de
dertigjarige Anna de Savornin Lohman, zich met de brochure De liefde in
de vrouwenquestie openlijk tegen de denkbeelden van de presidente. De
freule had de behoefte gevoeld zich openlijk te distantiéren van ‘de neger-
hut van de vrouwenbeweging’, zoals Hilda van Suylenburg geestdriftig door
voorstanders genoemd werd, omdat de roman te veel de nadruk legde op
werk en voorbijging aan de ware geluksbestemming van vrouwen: ‘het stil
zich gevende liefde-leven in haar eigen gezin’.**

Belangrijker nog is of van de koningin gezegd kan worden dat zij zich
in 1898 tegen ‘de’ vrouwenbeweging keerde. Deze beweging bestond im-
mers uit verschillende politieke en levensbeschouwelijke facties. Er zijn
bovendien voorbeelden van het optreden van Wilhelmina in later tijd - bij
de Tentoonstelling ‘De Vrouw 1813-1913’ en haar contacten met feministes
uit conservatief-liberale kringen zoals Naber* — waaruit een wat andere
indruk ontstaat. Tenslotte kon van een achttienjarige koningin die haar
capaciteiten als vorstin nog moest bewijzen toch nauwelijks een stelling-
name over het vrouwenvraagstuk verwacht worden. Het feminisme mobili-
seerde vrouwen die twintig jaar ouder waren; de gemiddelde leeftijd van
de Tentoonstellingsorganisatrices was bijna veertig jaar. Ook Evolutie sugge-
reerde dat koningin Wilhelmina te jong was om ‘waarachtig Feministe’ te
kunnen zijn.

Dat Emma - die wel van dezelfde generatie was als de organisatrices —
de Tentoonstelling voorzichtig steunde, staat vast. Ze schonk medailles, gaf
toestemming om enkele voorwerpen uit koninklijk bezit uit te lenen,
stuurde bij de opening een vertegenwoordiger en kwam uiteindelijk met
haar dochter op bezoek. Misschien moest Wilhelmina mee naar deze mani-
festatie vanuit educatief oogpunt, als voorbereiding op haar toekomstige
taak, om haar te leren vorstin te zijn van heel het vaderland inclusief de
vrouwenbeweging. Intrigerend is dat de koningin-moeder eind 1898 batik-
werk kocht van de rubriekcommissie Oost-Indié.* Het batig saldo van de
Nationale Tentoonstelling van f 22.000 kwam zodoende mede tot stand
door koninklijke steun. Aan deze aankoop werd geen ruchtbaarheid gege-
ven. De stilzwijgende steun paste in de neutrale opstelling die het konings-
huis moest innemen en die angstvallig bewaakt werd. Emma en Wilhelmina
wensten natuurlijk geen instrument te zijn van welke beweging dan ook.

Al heeft de ‘vrouwenregering’ geen waarneembare invloed op de vrou-
wenemancipatie gehad, de koninginnen lijken wel een inspiratiebron te
zijn geweest voor Nederlandse vrouwen bij hun streven naar vrouwelijk
burgerschap. Hierbij dient wel aangetekend te worden dat Emma en Wilhel-
mina waarschijnlijk meer tot de verbeelding spraken als vrouwelijk staats-
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hoofd dan als vertegenwoordigsters van het Huis van Oranje-Nassau. Emo-
tioneel orangistisch feminisme lijkt zich beperkt te hebben tot de kringen
van de gezusters Van Hogendorp en Johanna Naber.

mw. dr. M. Grever, p/a Vakgroep Geschiedenis KUN, Erasmuslaan 1, 6525 HT Nij-
megen
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Rectificatie

In de vorige aflevering zijn in het artikel ‘Vorstin van heel het vaderland?’
van Maria Grever de bijschriften weggevallen bij de afgebeelde plaat op
p- 78, afkomstig uit De Nederlandsche Spectator (1884) nr. 30. De complete
plaat staat hieronder.

Nederl Maagd: ,Meisjes, let op; in dit schrikkeljaar gebeurt veel. Ons rijk madert.
wij krijgen eene regentes cn eens cene Koningin. .. .. 3

Stemmen van Meisjes: ,En kunnen wij dan ook ministercssen worden?”

»En staatsradinnen. . ... £

»En commissaressen der Koningin. .. . . =

wEn krijgen wij dan ook een leger van Amazonen!™
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